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1. Aspectos do pensamento ockhamiano: o binénytenitudo potestatis x liberdade

A negacéo da chamagéenitudo potestatiao papa, por parte do menorita Guilherme de Ockham
(1285(?)-1347(?)), relaciona-se, do ponto de \iteconjunto da obra do autor, a um de seus grandes
temas, a saber, aquele da liberdade. A expresséatliftada, em seu tempo, para referir-se a urdidtue
pretendido poder absoluto exercido pelos papas; qos assuntos propriamente espirituais, quer no
dominio temporal. As formulacdes tedricas a respad poder irrestrito dos pontifices provinham, em
geral, de uma tradi¢cdo patristica, e foram sendstngidas ao longo de toda a Idade Média. O sétMp
fundamental por ter sido palco de conflitos entmregnume o sacerdotiume por, finalmente, assinalar a
crise da “monarquia” papal, revelou-se favoravpt@ducgdo de toda uma série de escritos que tenderam
posicionar-se contragenitudo potestatis

A questdo, dominante no conjunto da obra politeaGdilherme de Ockham, pode ser vista, em
contrapartida, como desdobramento de um elementpreepresente em sua obra - a iniciar por aqueles
escritos considerados como filosofico-teologicastd-se, com efeito, da nocéo de liberdade. Desszaf
a doutrina da negacado @édenitudo potestatisle Guilherme de Ockham consistiria numa “atuadinag
particular de um dos temas maiores de toda sua’bi@am efeito, a concepgdo ockhamiana do poder
papal vincula-se a suas posturas de carater epigtgico, presentes em sua producéao filosofica.msei
nominalismo encarava a Igreja como a soma dosiohehg que constituiam o conjunto dos fiéis, em
detrimento de concebé-la como uma corporacao,muentender do menorita, era um conceito mental. De
acordo com Falbel, Bcclesiaencontrar-se-ia, portanto, sujeita, em sua orggéiz e em sua autoridade, a
vontade de seus membros individuais, sendo o tedona de suas paﬁes

Assim, a recusa dplenitudo potestatiso papa na esfera espiritual correspondia, entt®
aspectos, a defesa da liberdade do imperador gal@snantes civis em geral; e sua negagdo no ambito

temporal coadunava-se com a formulagéo ockhamiaespaito da liberdade contida na Lei evangélica.

LESTEVAO, J.C. Sobre a liberdade em Guilherme de Ockh@iese de Doutorado. USP, 1995.
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Quanto ao primeiro aspecto, uma das concluséesafectais a que Ockham acabou por ser
conduzido foi aquela de que era do povo que pravinpoder, estabelecendo algumas bases para @sfutu
teorias contratualistas a respeito do governo. dend vista a boa ordenacédo da vida, 0s homensadien
todo o seu poder individual, concedendo-o a um nonMdas todo poder vinha de Deus, na medida em que
Deus concedia aos homens todo poder. O poder deraaipr vinha, portanto, do povo, tendo como causa
primeira Deus. Assim: “(...) o império romano provéo de Deus pelo terceiro modo, isto é, de forag q
embora tenha sido instituido por Deus através dwmehs que voluntariamente se submeteram ao
imperador e conferiram-lhe jurisdicdo e poder sales, contudo depois que o império foi institufpeda
ordenacdo humana, o imperador ndo tem regularmesm@um superior, a ndo ser Deus, embora
casualmente possa ter superfor.”

Consequentemente, o poder do imperador provinhayltsineamentedo povo e de Deugste,
origem de todo poder, transmitira-o aquele. O ppwo sua vez, tendo em vista a conformacao estdbale
a partir do pecado original (embora ndo em decoiaé&tele), instituira, com vistas a seu bem-estarso
governante. Tratava-se, com efeito, de teoria id&@réiquela que fundamentava o direito a propriedade
Assim, Ockham referia-se adominium e a jurisdictio de maneira quase sinbnima (muito embora
reconhecesse a precedéncia daquele em relagda)a®sssa forma, o dominio comum a todo género
humano féra dado por Deus a Adao e Eva, ao passo glominio particular féra introduzido por Deus
entre os homens a partir do pecado oridirhtretanto, a propriedade, assim como o poddr nAo se
encontrava em relacédo de causalidade com a quedaames, de simples sucessdo. Com efeito, edses do
elementos teriam adentrado a vida da humanidaderparquestdo de conveniéncia. Isso diferenciaria o
menorita inglés de seus confrades, Alexandre desHal Boaventura - para quem o pecado original

determinaria o direito & propriedade, bem comogamizacéo politica- e do tomismo, o qual, & maneira

¥ GUILHERME DE OCKHAM -Breviléquio sobre o principado tirnicdrad. Luis A. De Boni. Petrépolis: Vozes, 1988,
pp. 140-141. “Quod vero romanum imperium sit a €oém tercio modo, sic scilicet quod, quamvis primstitutum fuerit
a Deo per homines voluntarie se subdentes imperaitdribuentes sibi jurisdiccionem et potestatanpes se, tamen,
postquam imperium per ordinacionem humanam ingtitutest, imperator nullum habet regulariter supenorin
temporalibus nisi solum Deum, licet casualiter sigpem possit habere, multipliciter posset ostén@UILHERME DE
OCKHAM - Breviloquium de potestate pgped. L. Baudry. Paris: J. Vrin, 1937, p. 113). &céiro modo em questdo
referia-se a distin¢do operada por Ockham a resga#t formas pelas quais o poder era transmitid®pos. A primeira, a
saber, era aquela pela qual o poder proviria s@rdmDeus, sendo transmitido sem o concurso daligdio de nenhuma
criatura (caso de Moisés e de Pedro). Num seguawiids, o poder, provindo ainda somente de Deassmnitir-se-ia
mediante a interferéncia de alguma criatura (satda elei¢do dos pontifices apds Pedro, na qedtitsres ndo conferiam
ao papa o poder, e sim Deus, com a condicdo de gukgio elegesse alguém apto). Por fim, o tevamiodo definia-se
como aquele pelo qual o poder seria conferido taotoum outro como por Deus, e apenas depois deradm dependia
exclusivamente de Deus. Nesse caso enquadravaekscao do imperador - bem como a constituicdood® fpoder
temporal -, cabendo a conferéncia do poder targdvamens quanto a Deus. (IDEMidem pp. 137-138.)

*IDEM, Ibidem pp. 111-112.

®> ApudDE BONI, L.A. -Op. cit, pp. 288-289.



aristotélica, considerava o homem como essencianliitico e a propriedade, como uma determinacao
do direito naturaf.

Quanto ao segundo aspecto, destaca-se, primeiyreergassagem de Mateus, na qual Cristo
conferiu a Pedro as chaves do reino dos céus:€arei as chaves do reino dos céus. Tudo o qaedg
sobre a terra sera ligado nos céus, e tudo o qligaies sobre a terra sera desligado nos céus1§M®D).

De acordo com uma exegese alegorica, retomada pelmses curialistas que desejavam atribuir a
plenitude do poder ao papa, as chaves referidaexto do evangelho simbolizariam um duplo poder,
temporal e espiritual, que teria sido transmitido @risto a Pedro e a seus sucessores.

A andlise dessa passagem é exaustiva ao longdraloloquio sobre o poder tirdnicocCom a
finalidade de refutar os argumentos curialistased@ss nela, d/enerabilis Inceptorpartiu de uma
constatacdo preliminar: aquela de que a plenitodeoder pontificio era avessa ao espirito quendjigia a
lei evangélica da mosaica, uma vez que a lei eViaagéra uma lei de liberdadeDessa forma, os cristdos
ndo se encontravam sob o jugo pesado que caracteozAntigo Testamento; sua condigdo, em
conformidade com a lei do Novo Testamento era,aptwt de liberdade. Assim, Ockham concluia que
afirmar a plenitudo potestatisconsistia emheresia em funcdo da liberdade que vigorava sob a lei
evangélica, uma vez que “a lei evangélica ndo ender, mas de menor serviddo, se comparada com a
mosaica, e por isso é chamada por Tiago de lébdalade (Tg 1,25)°.

Com efeito, ndo seria motivo de consolacdo pa&istfios se, uma vez libertos skrvidao da lei
divina - representada pelas obrigacdes rituais impostés Ipi mosaica -, passassem a ficar sujeitos a
serviddo de Pedro e de seus suces$o®s o sumo-pontifice devesse, portanto, por ordencristo,
exercer a plenitude do poder nos ambitos tempoesbeéitual, tendo como unicos limites a lei divina
direito natural, entdo a lei de Cristo seria de weidao terrivel, superando em esséncia e emmsgde
aquela a que estiveram submetidos os hebreusgyalatiga. Assim: “E o Apoéstolo em Gl 2,3s diz: iNe
Tito, que estava comigo, embora gentio, foi obrigadcircuncidar-se. Mas, por causa dos falsos isméao
intrusos, que furtivamente se introduziram entre pera espionar a liberdade de que gozavamos eio Cri
Jesus, a fim de nos escravizar...” E mais a fré@te5,12s): ‘Oxala acabem por mutilar-se os que vos
inquietam. VO@s, irmaos, fostes chamados a libefd&ieoutro lugar (Gl 4,31): ‘N&o somos filhos da
escrava, mas da mulher livre. E para que sejams lgue Cristo nos libertou’, e em 2Cor 3,17: tiel®

ha o Espirito Santo do Senhor, ai ha liberdadestddee de outras e de inimeras outras afirmacoles da

® IDEM, Ibideny IDEM, Ibidem.

"GHISALBERTI, A. -Guilherme de OckhanTrad. Luis A. De Boni. Porto Alegre: EDIPUCRS9T9pp. 274-275.

8 GUILHERME DE OCKHAM - Breviloquio.., p.47. “Nam lex evangelica non majoris sed mingsgsvitutis est quam
fuerit lex mosaica. Unde et lex perfectissime libis a beato Jacobo appellatur, sicut patet irordaa sua, c. 1.”
(GUILHERME DE OCKHAM -Breviloquium...p. 19).

°IDEM, Ibidem p. 48 (IDEM,Ibidem).



divina e dos santos padres conclui-se com evidéquéaa lei cristd ndo impde tanta serviddo como a
mosaica.

Apos essas afirmacdes de base, Ockbamodia concluir, a respeito da plenitude do popapal,
que esta reduziria os fiéis a escravidao ante difioa. Com efeito, o papa teria entdo o poder de abalir
modificar leis canbnicas e civis, resultando digse todo ordenamento civil e eclesiastico tornaase
inseguro e efémero, e a vida dos reinos e da Igaaria a depender do arbitrio do pontifice. Rode
também privar os reis e imperadores de seus dosnieittregando seus reinos e impérios a quem lhe
aprouvesse, fossem seus parentes ou protegidogpdsgue era sabido que tudo aquilo que era passuid
pelo escravo era, na realidade, pertencente ageseor, que dispunha como desejava dos bens de seu
servo. Poderia, ainda, impor aos cristdos cerinsoaideriores mais extensas e graves do que aquelas
previstas na lei antiga, resultando o cerimonist& num por vezes pesado fardo para alguns. tk der
tudo isso, 0 menorita fazia consideragoes em melaguestdo da conversédo dos pagdos e da manutengéo
da cristandade. Assim, uma vez observado, por partgentio, que vigorava na cristandade, no ambito
espiritual, uma lei de serviddo relativamente apapaquele afastar-se-ia da conversédo, visto que né
desejaria um poder opressor substituindo sua Boer@nterior. Da mesma forma, surgiriam na cristded
cismas e guerras, como consequiéncia do poderaaidbixercido no ambito temporal pelo sumo-porgific
“A assercdo em debate deve, pois, ser considei@da berética, e também como perigosa para toda a
cristandade, porque, se o papa tivesse tal plendogoder no temporal, poderia por direito espokareis
e principes de seus reinos e dominios, doar tasgga@ seus parentes ou a outras pessoas vistadasse,
ou reter para si; disto facilmente surgiriam cisniéssensées e guerras em toda a cristandade.”

Além disso, o poder conferido por Cristo a Pedio devia ser entendido como dominativo, e sim
como de servico, de pai e de pastor espifftublb tratado intitulad&obre o poder dos imperadores e dos
papas Guilherme de Ockham afirmava: “Dai, Cristo, ataleslecer o bem-aventurado Pedro como guia de
suas ovelhas, ndo lhe ter dito: ‘tosquia as mirthaghas e fabrica vestes para ti com a sua 1&’, nem
tampouco lhe falou: ‘ordenha as minhas ovelhaske i seu leite’, muito menos afirmou: ‘mata as

minhas ovelhas e come de sua carne’. Antes IhenouwdéApascenta as minhas ovelhas’ (Jo 21,17), quer

19 IDEM, Ibidem “Hinc apostolus, 2 ad Galatas, adeque Titus qui mecum erat, cum esset gentilis ctsnp est
circumcidi, sed propter introductos falsos fratmsi introierunt explorare libertatem nostram quarablemus in Cristo
Jesu ut nos in servitutem redigereHinc. C. 5, ait:Utinam et abscidantur qui vos conturbant: vos emimibertatem
vocati estis, fratresHinc, c. 4, ait:Non sumus ancille filii sed libere, qua libertatér3tus nos libertavitHinc, c. 2
Corinth. 3, ait:Ubi Spiritus Domini, ibi libertasEx quibus omnibus et aliis innumeratis asserciosibagis divine et
sanctorum patrum colligitur evidenter quod lex stiaha non est tante servitutis quante erat lexaguas” (IDEM, Ibidem
pp, 19-20).

1 IDEM, Ibidem p.49. “Est ergo predicta assercio hereticaliseeda. Que eciam est toti christianitati periculpsia, si
papa talem haberet in temporalibus plenitudinenegiatis, posset de jure spoliare omnes regesetiges regnis et
dominiis suis et ea consanguineis suis vel allibus personis quibus vellet conferre vel sibirrete, ex quo scismata et
dissenciones ac guerre toti christiani periculeséér minaretur.” (IDEMJbidem p. 20).

2 GHISALBERTI, A. -Op. cit, p. 276.



dizer, ‘guarda, protege, defende e serve as miokathas em proveito das mesmas e para a minha
gléria’.”** O papa, portanto, ndo recebeu de Cristo a plenitiad poder, visto que seu principado foi
instituido em vista do bem comum da cristandadma wvez que, na concepgédo ockhamiana, os cristdos
eram livres, ou seja, viviam sob uma lei de libdela, e ndo para honra ou proveito do papa. Passage
semelhante figura nBreviléquio sobre o poder tiranicsob a seguinte forma: “De fato, confiando suas
ovelhas a Pedro, Cristo n&o quis em primeiro lpgavidenciar pela honra, o proveito, a tranquilelad a
utilidade de Pedro, mas quis providenciar principaite pela utilidade das ovelhas. Por isso nae diss
Pedro: ‘Domina minhas ovelhas’, nem disse: ‘Fazmdehas ovelhas o que te aprouver, que venha a
redundar em teu proveito e honra’, mas disse: ‘égrats. minhas ovelhas’, como se dissesse: ‘Faz o que
vem em favor da utilidade e da necessidade delasbe que n&o foste colocado a frente delas para te
proveito, mas para proveito deld$.”

A plenitudo potestatiencontrava-se, ainda, relacionada com a destruggiiocuja causa o papa
nao recebeu seu poder, visto que o teve somerdeeddicar, jamais para destruir. Um papa podesia s
“estulto, temerario, maligno e inatif, a ponto de obrigar aos fiéis encargos gravesgpartaveis, os
quais ndo eram convenientes, por exemplo, aos feifosre enfermos, ja que estes eram menos cagazes
suportar pesos que o0 papa poderia impor-lhes peitai“Assim também convém que os enfermos néo
sejam obrigados a obediéncia perfeitissima, elemndo se dispdem com todas as forcas a perfeigice e
ndo estdo aptos a suportar as obrigagdes maissgyaeeo papa por direito poderia impor sobre &lasa
eles é mais seguro serem governados com uma obied#anda do que serem oprimidos com tdo pesado
jugo. Por isso ndo convém a toda a congregacadi@esjue os reis, principes e todos os demaismdeva
obedecer ao papa se este Ihes mandar entregapa malos 0s seus bens e direitos, pois muitossios
capazes de cumprir com empenho tal preceito; donm@sodo ndo convém a toda a congregacao dos fiéis
ser obrigada a obedecer ao papa por necessidaddvdedo, se este mandar que todos os cristaesneju
sempre a pao e agua, embora este jejum ndo sdja eolei natural ou o direito divino, mas muit@on

estéo aptos a suportar um jejum t&o rigoroso. Easns semelhantes deve-se dizer o0 mestno.”

3 GUILHERME DE OCKHAM -Obras politicas/Guilherme de Ockhatred. , apres. e notas José Antdnio de Camargo
Rodrigues de Souza. Porto Alegre: EDIPUCRS/USF9,19849 89.

4 GUILHERME DE OCKHAM -Breviloquio.., p.50. “Non enim Christus commitendo oves suasoReincipaliter voluit
providere honori vel commodo, ac quieti vel uttiitBetri, sed principaliter voluit providere utdit ovium, propter quod
non dixit Petro: dominare ovibus meis nec dixit & ovibus meis quidquid tibi placuerit, quod @ fuerit commodum
vel honorem, sed dixipasce oves meaguasi diceret: fac quod earum respicit utilitateimecessitatem nec scias te non
propter te, sed propter eas ipsis esse preposif@hlLHERME DE OCKHAM -Breviloquium..,p. 22).

IDEM, Ibidem p. 52 (IDEM,Ibidem p. 24).

8 IDEM, Ibidem p. 53. “Sic utilis est infirmis qui non se totigibus ad perfeccionem disponunt, qui non sunngad
perferenda onera gravia quamplura que papa deasset ponere super eos, si talem haberet plemitondpotestatis, ad
obedienciam perfectissimam non astringi et tucgiis obediencia minori teneri quam premi tam igtego; propter quod
non expedit toti congregacioni fidelium ut omnege® et principes et fideles ceteri, si papa preefpgs omnia bona sua et
jura relinquere aliis, ei teneantur obedire, quiamplures sunt ydonei ad complendum opere taleeptam, sicut eciam
non expedit toti congregacioni fidelium obligari decessitate salutis ad obediendum pape, si jufpecet omnes christiani
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2. O contexto historico e suas implicacdes nas refges de poder: o conflitaegnum x sacerdotium no

século XIV

Por outro lado, do ponto de vista de seu conteigidrico, a referida recusa insere-se no amplo
movimento, processado a partir da transicdo dolsedu para o X1V, de declinio do Império enquanto
poder universal, somado a progressiva busca peiadedo das questbes de Estado, tendo como dsata
mudanga na concepgdo da autoridade papal. Dess®,fajuerelas ocorridas entre regnume o
sacerdotiunpassariam a opor a autoridade papal a figura deroas em franca ascenséo (caso da disputa
entre Bonifacio VIl e Filipe IV, da Franga). Alédisso, as novas solu¢cdes configuravam-se antes como
favoraveis aos poderes civis que a autoridade papal

Assim, de acordo com Marcel Pacaut, a luta, quéoenbnfrontava o papa ndo mais com o
imperador, mas com o rei da Franca, era representdd declinio da instituicAo imperial e do
fortalecimento dos Estados; além disso, ainda delaccom Pacaut, a luta ndo terminaria com a aitdoi
papa ou por meio de um acordo favoravel a ele, ® \gua a significar um processo de declinio da
autoridade politica dos papas

No primeiro litigio, datado de 1296, o rei criou ummposto sobre os bens do clero para financiar
sua guerra de conquista na Gasconha (o precederitgedido aberto com Inocéncio lll, que taxaraeval
para financiar as Cruzadas). O evento conduziu pnatesto da ordem Cisterciense, e Bonifacio laragou
decretalClericis laicos(24/02/1296), na qual interditava a taxagdo désgads em geral e determinava que
nenhum regulamento podia ser feito sem o consemtim#ga Santa Sé, sob pena de excomunhdo. Muito
provavelmente sem motivagdo papal, o rei proibisa@la de dinheiro do reino, medida que o papa
considerou contra si. Lancgou a budaffabilis amor(20/09/1296), em que, em meio a protestos de aejza
acusava o rei de ndo seguir o exemplo de seuscpaidyzindo-se por atos injustos e intempestivigsina
resultando na guerra contra a Inglaterra, quecaxa também a provocar um grave conflito contrejagr
(lembrava, entdo, o direito papal de intervir esuags politicos, com o fim de salvaguardar a diade
eclesiastica e a paz). O rei ndo respondeu, e @neapou, langando a buHasi de statu31/07/1297), que
determinava que as medidas @kricis laicosndo deveriam ser interpretadas de forma estrqaesos
clérigos poderiam fazer doac¢des ao rei.

Iniciou-se, entdo, o segundo litigio. Em 1301eibafastou o bispo de Pamiers, Bernardo Saisset,

acusado de intriga, heresia e blasfémia. O preltedda sido nomeado dois anos antes por Bonifacio,

jejunarent omni die in pane et aqua, quantumcuntajegejunium non esset contra legem natura netragus divinum,
quia multi non sunt ydonei ad tam grave jejuniumfggendum. Et de similibus simile judicium est cendum.” (IDEM,
Ibidem p. 25).

" PACAUT, M. —La théocratie: 'Eglise et le Pouvoir au Moyen A@aris : Desclée, 1989, p. 136.



qguando a cidade tornou-se sede de bispado (elasmhamn relagdes cordiais quando Bernardo era atede
abadia de Santo Antonin, na época em que o ca@eghno percorria a legido como legado). A reagao
exasperada provocou a acolhida de seus inimigosameais Colonia (que ele havia excomungado e dos
quais havia confiscado bens) na Franca. O papaocouny entdo, os bispos franceses em Roma para
deliberar sobre seforma do rei e do reind_angou a bul@usculta fili(05/12/1301), em que chamou Filipe

a fazer-se representar nessa assembléia. E exigimissdo do monarca ao papa em detrimento de suas
pretensdes de independéncia de seu poder.

Os legistas do rei elaboraram um resuiolento da bula, com conclusdes em férmulas brudpis
fizeram circular pelo reino. Em abril de 1302, uassembléia de nobres e de clérigos reprovou as
pretensdes pontificais. Em 18 de novembro de 18@#pa langou a buldnam sanctam- praticamente
uma transcricdo do mais célebre tratado de Egidima@Ro, o encomiasta do poder pdpalecclesiastica
potestate(1301-1302)-, pela qual o rei deveria submeter-se. E o cartiEs Lemoine deveria exigir-lhe
satisfagdo, sob pena de excomunh&o. O rei, entdioeou seu conselheiro Guilherme de Nogaret, que
dirigiu duras acusacdes contra o papa (heresigripdr concluindo que rei da Franca, defensor dos
interesses da Igreja, deveria reunir um exércita paga-lo e depd-lo como intruso. Este dirigiuasitalia
para deter Bonifacio. Em 07/09/1303, em Anagmgapa foi insultado, talvez agredido. Foi libertgeda
populacdo, mas depois morto em Roma (11/10). Migze Réstava empenhado em fazer o processo do
defunto, e o papado, nas pessoas de seus suce®3emns Xl e Clemente V, recuou, temendo um
escandalo.

De acordo com a argumentagdo expressa naunda sanctamndo haveria dois poderes (como
até entdo haviam sustentado os tedricos que sardeabase para a monarquia pontificia dos Inocéncio
Tratava-se, pois, deductio ad unumA misséo confiada por Cristo a Igreja era gu@néns a salvagao.

A lgreja, por sua vez, era uma, resultando quepa,pagario do Cristo, que era seu Unico chefesyias
todos os poderes necessarios para atingir talivhjeComo consequiéncia, atribuiam-se-lhe poderes
ilimitados dos pontos de vista temporal e espiitkaainda: afirmar a independéncia do poder teaipor
significava a admissédo da existéncia de dois gmos;j tendo como resultado a rejeicdo do dogma da

unidade (de maneira semelhante a heresia manitfuddver-se-ia conceder, ainda, com base em toda

18 “Nos devemos crer com uma fé ardente na Igreja, santa, catélica e apostélica, e té-la poQ@aanto a nds, alias, nos
cremos firmemente e nos confessamos com simplieiqad fora dela ndo ha salvacdo nem remisséo dadgre(...), ela
gue representa o corpo mistico do Cristo, cujagsaBeo Cristo, o Cristo-Deus, e na qual s6 ha unh@euma fé e um
batismo.

“(...) Assim, a Igreja una e Unica forma um s6 coipla ndo tem duas cabecas, qual um monstro, peassuma: a saber,
Cristo e seu vigario Pedro, e, portanto, o sucasdtedro (...) O poder daquele compreende duasiaspa espiritual e a
temporal, tal qual o ensinamento dos textos evangel...) Também aquele que recusa a espada telmpdPedro
compreende mal a palavra do Senhor (...) PoisjgdogApéstolo disse: “Sé ha poder por Deus, e aguet existe segundo
a ordem divina é de Deus”, as coisas ndo serigmeistsegundo a ordem divina se a espada ndossstiseb a espada.
“Como testemunha a realidade, o poder espiritwitith 0 poder terrestre e o julga, se ele ndoré.Bssim agem a Igreja
e o poder eclesiastico, segundo a profecia de setRis que eu te estabeleci (...)" O poder ésil embora dado a um
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uma argumentacéo de ascendéncia neoplatdnica,sgestarlos provinham do papado, bem como cabia a
ele controla-los e julga-l6% Tal argumentacdo revelava-se pouco adequada ¥o ¢im efeito,
observava-se, naguele momento, uma defasagemaemti@ise do pontifice e nova ordem social e paliti
Nela, verificava-se a presenca de reis preocupaagtosonsolidar poder politico (Estado), cuja presgio

e desenvolvimento surgiam como seu primeiro devera o caso, ressalvado o risco de incorrermos em
precipitacdo, de Filipe IV. Além disso, ganhava am@ncia a chamada burguesia, ligada a pequena

nobreza, que cria-se encarregada de defender acaltwea politica.

3. O papado avinhonense e o fortalecimento da morgria francesa

Um aspecto significativo da ampliagdo do poder estigio das monarquias foi a propria
transferéncia do papado para a cidade francesavitdd, a partir de 1309, sob o papa Clemente V. O
referido pontifice atendia a expectativa do mesenda Franca, Filipe 1V, o qual deveria, assim ca®os
sucessores, ao longo dos anos seguintes, utibzda-#nstituicdo eclesiastica com a finalidade pEr-ge a
seus inimigos politicos. Dessa forma, apesar dosges envidados por uma série de papas do sédwlo X
— entre eles Jodo XXII (1318-1334), Bento Xl (133842) e Clemente VI (1342-1352) — no sentido de
sobrepor sua autoridade aos poderes civis conlstgud contexto social e politico revelava a defasade
sua argumentacdo. Com efeito, a preocupagdo fumdaim@os monarcas passou a dizer respeito a
preservacdo e ao desenvolvimento de seu podeicppifaralelamente, as novas camadas sociais — que
naquele momento se consolidavam — acreditavapotefever a conservagdo da nova cultura politica.

Durante o pontificado de Jo&o XXIl (1316-1334),eva-se o auge do centralismo da Igreja em
torno da figura do papa, que se tornaria uma caiatita marcante de todo o papado avinhonense —
iniciado em 1309, com Clemente V (1305-1314) e kodo em 1377, com Gregorio XI (1370-1378). De
personalidade frugal e austera, em termos poljtemscontrapartida, Jodo XXII sublinhou a grandéza
papado, defendendo a tese de sua superioridade solmnpério, bem como aquela de que o poder do
imperador proviria do papa, bem como caberia ® elgeito de nomea-lo, controla-lo e julga-lo — tooa
que seria endossada por seus sucessores, a saber, 8| (1334-1342) e Clemente VI (1342-1352).
Promoveu uma reforma financeira e administrativanentou o controle sobre nomeacdes episcopais e
sobre as ordens monasticas e estendeu a toda pakugistema de tributagéo papain@tas”’), além de

reorganizar o codigo da lei candnica.

homem e exercido por um homem, n&o € humano. Eagrermlivino, dado a Pedro pela boca divina e, ptuia seus
sucessores (...) Portanto, quem quer que resesseapoder resiste a ordem estabelecida por Detise@ imaginar, como
Maniqueu, dois principios: o que nds julgamos fel$erético.”

19 Com base no primado do sobrenatural em relacimtamal e, conseqiientemente, do maior valor attibad temporal
em comparagdo com o temporal. Esse deveria repuftarle, uma vez que as coisas inferiores repamiadis superiores
numa escala hierarquica que perpassaria toda enadEmica.
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Além disso, ao instalar-se em Avinhdo, a corteapliyrou-se do envolvimento com as complexas e
antiguissimas vendetas familiares da nobreza romtmraando-se, mais do que nunca, 0 centro
administrativo e juridico da Igreja. Assim, se @pgs do inicio da Idade Média extraiam seu poder da
reliquias dos apoéstolos, os do periodo de Avinlgipavam-no de sua sofisticada burocracia e de seu
sistema de finangas papais.

No entanto, as reformas empreendidas por essadgpontifices ndo deixaram de causar uma serie
de problemas. Assim, se por um lado o centralisemisdrio tendia a eliminar contendas locais e nratho
0 padrédo dos nomeados, por exemplo, quanto a elejgi&copal, por outro violou uma série de direito
existentes, criando uma série de expectativas sputdi pelos cargos, as quais ndo eram passivesrde
satisfeitas pelos papas. Num contexto em que ag&ranlinglaterra e a Alemanha encontravam-se em
conflito, o fato de boa parte da renda papal prderprovisbes da Inglaterra e da Alemanha suscitou
ressentimentos, e a sensacgdo de que 0s recursgsgjas inglesas e alemas estavam sendo devqguatios
Franca (sede e patrocinadora dos novos papas)ue @@ uma ilusdo, jA que provavelmente mais da
metade da renda do papado de Avinh&o provinha @arigrFranca. A complexidade da administracdo
papal acarretava novas necessidades e desenvohzeburocracia muito numerosa, 0 que comprometia as
relacdes dos papas da cidade francesa com o cteyg@vernos dos paises vizinhos. Ainda no Conddio
Viena (1311), reunido sob Clemente V, Guilherme &bd; bispo de Mende, propunha a reversédo da
tendéncia ao centralismo em favor de um maior lEri@mento das hierarquias locais e dos sinodos
regionais. Nada resultou de suas propostas, ecomtestamento, naturalmente, cresceu.

As provisbes papais, dessa forma aumentadas, enaitas vezes, esbanjadas. Clemente VI,
definido como homem caridoso, que permaneceu emhdui durante a peste — que dizimou a cidade,
matando mais de 62 mil habitantes — para supemasio atendimento aos enfermos, 0s enterros e a
assisténcia pastoral aos moribundos, era um @ofitsastante prodigo, ao qual séo atribuidas sergencg
como “um papa deve fazer felizes os seus sudiws3s meus antecessores ndo sabiam ser papasd. Outr
parte do dinheiro era empregado nas guerras imssiialianas, ja que os papas lutavam a distiracm
conservar seu patrimdnio na Italia. Calculou-se go&o XXII teria gasto em guerras 63% de seus
rendimentos; estima-se que dois tercos de todaka rauferida pelo papado de Avinh&o destinaram-se a
manutencao de exércitos mercenarios e ao suboraliades na politica italiana.

Da mesma forma, Clemente VI era um produto daec@eincesa. Havia galgado postos na
hierarquia eclesiastica antes a servico do rei dgd que da Igreja. Desenvolveu uma politica
estreitamente vinculada aos interesses do monaacaéf, tendo seu pontificado inspirado a comum
imagem do papado de Avinhdo como instrumento dalaeFranca. Clemente seguiu a linha francesa
particularmente nas rela¢des do rei Filipe VI (1:3380) com seu primo e rei da Inglaterra , Edudido
(1327-1357), ao longo da chamada Guerra dos Cens AI287-1453); e com Luis da Baviera (1314-
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1347), o imperador, contra o qual seus dois argeces (Jodo XXII e Bento Xll) ja haviam nutrido
animosidades por questdes de doutrina. Por fimhsstlidade acabou por ser um dos componentes que
conduziram a queda de Luis da Baviera.

Esta teve suas origens no conflito entre as p@ieifamilias senhoriais do Sacro Império Romano
Germanico, a saber, os Wittelsbach, da Bavieragaas pertencia Luis IV e seu filho, Luis, marqdés
Brandemburgo; os Habsburgo da Austria; e os Luxegmyicujos principais membros eram o rei Jodo da
Boémia e seu irméo, o arcebispo Balduino de TreAsgjuestdes datam dos anos trinta e quarenta do
século XIV e relacionam-se, entre outros aspe@osgcasamento de Luis com Margarida da Carintia,
recém-separada do Luxemburgo Jodo Henrique, sedilndade Jodo da Boémia. Este teria provocado
uma nova correlagéo de forgas no Império e precipian revolta das grandes casas.

Com o apoio do papa, efetuou-se a eleicdo de deld.uxemburgo, o primogénito, como anti-rei
e anti-imperador, num contexto em que a aliancatigemlentre os Wittelsbach e os Luxemburgo
deteriorava-se. Paralelamente, o pontifice proeusgvvir-se do apoio do rei da Franga, em guemaao
seu primo, Eduardo lll, da Inglaterra, que se fransara num potencial aliado da casa bavara.

Clemente VI primeiramente enviou a Luis IV um doemto que exigia dele uma submisséo em
termos afrontosos a dignidade imperial, cuja respims uma negativa. Em seguida, substituiu o aspeb
de Colbnia, Henrique de Virneburg, fiel aliado dyperador, pelo jovem conde Gerlach de Nassau, medid
gue acabou por intimidar o arcebispo de Mogunaia,f@gou temeroso de perder o arcebispado pela emesm
razdo. No ano de 1344, dirigiu-se aos principegosds, conclamando-os a eleger um novo rei da
Alemanha que deveria, mais tarde, ser promovidmeliador, uma vez que o império estava sendo
governado por um excomungado. Por fim no dia 1alwé@ de 1346, Clemente VI ordenou a todos os
principes cristdos que, recorrendo a uma guerta, joexpulsassem de seus dominios e procedessera a
nova eleicdo, que ocorreu em 11 de julho do mesmoo @arlos de Luxemburgo foi eleito anti-rei da
Alemanha e anti-imperador, coroado em 26 de novemérl346. Luis veio a falecer em 11 de outubro de
1347. O evento teria motivado Guilherme de Ockhaedair seu ultimo tratado, intitulad®obre o poder
dos imperadores e dos papastre fins de 1346 e inicios de 1347, ja quedpnis menorita morreu em 10
de abril de 1347.

O tratado destina-se a provar, mais uma vez, gy@pas de Avinhdo transgrediam os direitos das
autoridades politicas — sobretudo o imperador ataar para além dos limites estabelecidos paraderpo
espiritual no mundo. Violavam, também, os direittos fiéis em geral, ao buscar impor um dominio
despotico contrario a lei evangélica. Dessa fowuoatra as pretensdes do papado avinhonense deeaerc
plenitudo potestatimos ambitos temporal e espiritual, Guilherme d&h@m opde o principio de que a
plenitude do poder — entendida como o poder almsojueér no ambito temporal, quer no espiritual, desd

gue ndo se oponha as leis natural e divina.
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A aluséo particular & questdo da deposicdo do sdpere a eleicdo do anti-imperador foi aquela
que permitiu que se procedesse a datacdo do uttmbalho de Ockham. Com efeito, ele teria sido
produzido entre novembro de 1346, quando da cooadgdarlos de Luxemburgo, e abril de 1347, quando
da morte do préprio Ockham. Dentre as passagetasn-se as presentes nos capitulos XXII e XXIII:
“Além disso, esses individuos (papas de Avinhdayidos pela ambicdo de dominar e completamente
cegos por tamanha furia de avidez e de rapacidedejam submeter a si o império romano, ndo deixand
de favorecer, aumentar, suscitar e estimular ndiza®rdias, sedigcbes e guerras entre os principesaes
do império, as quais pdem em perigo toda a Crisid®md embora a propria Verdade advirta: ‘Todo reino
dividido contra si mesmo cai em ruina [Mt 12,23;1117]. Assim, eles, movidos por aquele mencionado
desejo iniquo, enganosamente lancam uma parteistar@ade, como seu instrumento, contra a outra, a
fim de a destruir e a arruinar completamente, ddawue finalmente possam levar todos a servidam Co
efeito, essas pessoas muito mas recentemente adimaas claras, que ndo podem camuflar com nenhuma
desculpa o seu gesto: procuram eleger outro ingiveedmo rei, divulgando publicamente falsos prazess
contra o imperador, 0s quais, no entanto, sao oidabreito.

A alusdo ao comportamento papal a respeito dasseadlferidas pela sé avinhonense também é
sugerida, bem como o excessivo centralismo pasinA Guilherme de Ockham conclui que “a Igreja de
Avinhdo, ao ordenar algo e ao dispor dos bens iasteps dos clérigos seculares ou regulares
diferentemente da maneira estipulada por aquekessgdoaram, a saber, tirando deles e os tomandspa
ou doando-os para outros clérigos os prejudicaorisso que o papa, ou aquele que administra eng nom
do papa, se da dizimos ou uma outra determinad&lpados bens supérfluos pertencentes aos cléaigos
algum clérigo ou leigo ou ainda os toma para spregudica de maneira evidente, a ndo ser que dodoa
dos bens aos clérigos tenha concedido ao papadaf para fazer isso. E por essa raz&o igualmesete q
papa absolutamente n&o pode imiscuir-se no asseiatvo aos bens que foram doados as igrejas,vema
gue ndo se encontra escrita tal coisa nos priegédos principes que Ihes ofertaram bens, vistongoe
concederam ao papa tal poder sobre os bens quand@arigrejas. Por isso, também, se o imperador, ou
um rei ou um principe (quiser) ser ajudado, norttca realizagéo de suas causas piedosas, corm®s be
supeérfluos da igreja, os quais ele ou os seus essgeres lhe doaram, ndo deve pedir subsidio aonmap
que respeita a tais bens, mas, por autoridadeipr@pn caso de necessidade, ele pode postularhsidsu
das igrejas, a menos que, talvez, o papa, por ciusan costume sabiamente tolerado em alguma regido

tenha recebido esse podér.”

4. Significado da produgéo politica de Guilherme d&ckham

“ GUILHERME DE OCKHAM -Obras politicas.,.p.212.
' IDEM, Ibidem pp. 215-216.
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Nesse contexto, Guilherme de Ockham elaborou um@upéo polémico-politica significativa do
conjunto das transformagdes sociais e politicagides naquele momento.

Tendo como primeiro objetivo atacar as posturgsaga Jodo XXII (e, posteriormente, de seus dois
sucessores, Bento Xl e Clemente VI) - incluindo-sgas determinagbes acerca dos Espirituais
Franciscanos - e, paralelamente, visando a detepadker imperial e do poder civil em geral, a chdena
obra politica de Guilherme de Ockham estabelealseas linhas fundamentais, a positividade do poder
temporal. O meio pelo qual o fez foi, essencialmeatuele da negacdo. Ou seja, em suas obrasader car
politico, o menorita dedicou-se a estabelecer tpsde o poder do imperador e dos poderes civis por
intermédio do estabelecimento de limites ao podpap

Do ponto de vista histérico, a perspectiva de daimas esferas de atuacdo wmnume do
sacerdotiumestabelecida pelo frade inglés e por alguns de sentemporaneos, revelou-se extremamente
original. E, no entanto, tratava-se de concepc¢éeisadas nas condicdes histéricas do século XIvia Co
efeito, a idéia de um contrato, estabelecido airpdd um consenso social, a fim de constituir os
governantes e atribuir-lnes o poder - o qual, entrapartida, somente poderia ter sua origem em Beus
representava, no conjunto da sociedade cristd n@dieim elemento a um tempo inovador e
profundamente tributario da tradicdo. A concepgalgquke o poder ndo se originava nem exclusivamente d
lei divina e tampouco meramente da lei natural, trdg por origem direta 0 povo - tal pressuposto
transformava Ockham num possivel fundador (emberen@neira absolutamente involuntaria) da ciéncia
politica. Com efeito, a afirmacdo da independérunapoder civil e da origem popular do poder
aproximava-o, indubitavelmente, de Marsilio de RadBome-se a isso que ambos se encontravam na corte
de Luis da Baviera, opondo-se as politicas papgismesma forma, em contrapartida, ao partir de um
referencial teoldgico para conduzir toda a disausséespeito da relagéo entre os poderes, idavifise a
seus companheiros de habito, remontando a Boagentuas também, na medida em que se utilizava da
mesma matriz, aos proprios defensorepldaitudo potestatipapal.

Prevalecia, portanto, a distingdo entre os podexeslar e espiritual, bem como a dupla nocéo de
qgue o poder vinha do povo e de Deus. Com isso, &cktretendia demonstrar a independéncia do poder
civilem geral e do imperador em particular peranfgmpa. Egidio Romano, o célebre tedrico de Boioifa
VIIl, afrmava que, embora houvesse atribuicbesompeténcias do poder civil distintas do espiritual,
ambos convergiam para a autoridade divina e, semdpa 0 seu representante mais qualificado, totla o
autoridade deveria reconhecer-se dependente daridad® papal. Marsilio de Padua, de tese

diametralmente oposta, estava convencido de queagd um poder verdadeiro e proprio, o secular; a
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autoridade da Igreja, embora altissima, era denonoiastoral e moral, desprovida de poder coeréftivo
Assim: ou as questdes temporais seriam consideeaathssivamente no d&mbito da economia da salvacéo,
reduzidas a aspectos do mesmo poder que tambésmlegia respeito de questdes de sacramento e de
dogma; ou a Igreja, submetida ao poder do Estamllasine nas questbes de ordem espiritual, transfeam

se numa espécie de departamento do préprio podler ci

As duas teorias convinham em um ponto: reduziamoanals poderes a um sO: ao espiritual no

primeiro caso, ao temporal no segundo. Guilherm@aéam néo se satisfez com nenhuma das duas. Com
efeito, preservou ambos o0s poderes, e seus esiaiittacam-se para a definicdo de suas competéhsas,
como para o estabelecimento de relagbes entreDsesa forma, ao monismo dos curialistas e doistias;
0 menorita inglés opds um dualismo — no qual p@deessiderar como tributario de Jodo de Paris. Ao
buscar uma via intermediaria, revelava, a um tenspa: tendéncia a um posicionamento moderado no
conjunto das relagdes entre os poderes; o caréagem@almente circunstancial de sua producédo, que
consistia numa referéncia direta aos acontecimaartosurso no século XIV; sua condicdo de frade e de
homem da Igreja, ao redigir na condicdo de tedlegmanifestar seu vinculo com alguns elementos
fundamentais do pensamento franciscano.

Ao mesmo tempo, procurou, em vez de uma solucaaepara o problema das relagdes entre 0s
dois poderes, expressa numa formula geral e ahstrnat exame critico que levasse em conta o ameito d
atuacéo de cada um, fixando os limites de suasctgps competéncias em meio a situacdes excepgiona
Com efeito, pode-se afirmar que Guilherme de Ocklagmegou a seu dualisnmegular dos poderes
temporal e espiritual uma doutrina do podasual Tratava-se de casos especificos nos quais cadosm
poderes poderia atuar para além de suas atribum@®sarias. Dessa forma, embora ndo o pudesse
regularmente (regulariter), o papa podia, legitimamente, punir os malfegprea medida em que a
autoridade civil deixou de fazé-lo, por omisg@asualite). Em contrapartida, ao imperador, considerado
guardiao da convivéncia civil, também cabia o de\seconservacao da Igreja Catdlica, devendo dop®r
meios para castigar os heréticos e representandalasmmais qualificados arbitros para submeter a
julgamento um papa herético.

A uma primeira vista, poderia parecer de recip@a&a relacdo entre os poderes do papa e aqueles
do imperador. No entanto, alguns elementos de sesamento apontam na direcdo de um possivel
desequilibrio. E o caso, fundamentalmente, quaedoossideram as atribuices dos poderes regular e
casual. O papa estava autorizado a imiscuir-se eest@es politicas em fungdo de uma razdo de
necessidade, ao passo que o imperador, ao subarsgarjuizo um papa herético e escandaloso, nada fa

aléem de langcar méo de uma prerrogativa que lhepeyaria: “julgar e punir toda espécie de delito, a

2 GHISALBERTI, A. -Op. cit, pp. 296-297.
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comecar por aqueles que lesam a honra de Deusgeratia pureza da f&" e isso, naturalmente, constitui-
se em atribuicdcegular e ordinaria S&o diversos, portanto, 0s pressupostos quégastias intervengdes
papais na esfera politica e aquelas do imperadesfeaa eclesiastica.

Ao negar a Igreja o poder coercitivo, GuilhermeQiekham contribuiu, em larga medida, para o
desenvolvimento de toda uma polémica que tendiaestipnar as ingeréncias do pontifice nos assuntos
temporais. Ao mesmo tempo, sua conduta foi embleande um momento em que passavam a reforgar-se
as concepcoes de governos fundamentadas, quegamqropular - tendo como base uma espécie contrato
social -, quer na origem diviffa Da mesma maneira, para além dos aspectos funtEmente politicos,
em conformidade com a atuacdo dos chamados Eggsrfuanciscanos, colaborou para um exame daquilo
gue se consideravam 0s excessos politico-juridi@odgreja de seu tempo, chamando atencdo para a

vocacgao espiritual e para a liberdade evangélica.

“DEM, Ibidem p. 303.

* Em contrapartida, ndo se deve perder de vistpeciisidade do momento que propiciou a producéolda de Ockham,
bem como os escritos de seus contemporéneos. essn desejamos ressaltar que, para a apreensgigrdficado do
texto ockhmiano, faz-se necesséaria a compreenséindde um conjunto de circunstancias que se fizepaasentes
exclusivament@o século XIV - guardando, sem divida, relacdes wwlo um movimento que lhe antecedeu. E, em suma,
importante afirmar a especificidade medieval ertavite tendéncias que pretendem encarar a ldade Médio uma mera
antecdmara da ldade Moderna. Com efeito, a perspede Guilherme de Ockham revela-se dotada de toda
particularidade medieval. E o que se depreendegpemplo, da necessidade da teologia para commeesdquestbes
politicas, bem para como elaborar regras a respeits.
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